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DECISADO

Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da deciséao
do Tribunal Regional, mediante a qual foi denegado seguimento ao recurso
de revista.

A parte procura demonstrar a satisfacdo dos pressupostos para
0 processamento do recurso obstado.

Assim resumida a espécie, profiro a seguinte decisdo, com
fundamento no artigo 932 do CPC/2015.

Observo, inicialmente, que o recurso é tempestivo e regular.

Registro, ainda, que se trata de agravo de instrumento com o
objetivo de viabilizar o processamento de recurso de revista interposto
em face de decisdo publicada na vigéncia da Lei 13.015/2014.

O Tribunal Regional negou seguimento ao recurso de revista da
parte, por entender ndo configuradas as hipdéteses de cabimento previstas
no artigo 896 da CLT. Eis os termos da decisdo:

(...

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 22/03/2016 - fls. 730;
recurso interposto em 06/04/2016 - fls. 731).

Regular a representacdo processual (nos termos da Simula 436, 1 e Il
do TST).

Isento de preparo (CLT, art. 790-A e DL 779/69, art. 1°, IV).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Jurisdicéo
e Competéncia / Competéncia.

Alegacéo(des):
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- violagdo do(s) artigo 114, inciso I; artigo 114, inciso VI; artigo
114, inciso IX, da Constituigdo Federal.

- divergéncia jurisprudencial: folha 743, 1 aresto; folha 744, 1
aresto; folha 752, 1 aresto.

Em relacdo ao tema acima, a analise do v. acorddo recorrido ndo
permite verificar nenhuma das alegadas afrontas aos dispositivos
apontados, haja vista o registro, in verbis

"O Ministério Pablico do Trabalho interpds a presente Acéo Civil
Publica buscando a tutela jurisdicional no sentido de que a ré se abstenha de
consultar cadastro de entidades de protecdo ao crédito e de antecedentes
criminais, bem como de contratar ou manter servigos de informacGes de
dados referentes aos candidatos ao emprego em empresas, evitando
tratamento desigual, ou repassar estas informacdes constantes de seu banco
de dados a empresas transportadoras.

Requereu a condenacdo da ré ao pagamento de multa por pesquisa
realizada e indenizagdo por dano moral coletivo. A competéncia da Justica
do Trabalho é fixada pela natureza da pretensdo deduzida em Juizo. No
presente caso, ndo se vislumbra situacdo decorrente da relagcéo de trabalho,
a que faz alusdo o art. 114, | da CF, mesmo se considerado o elastecimento
advindo da EC 45/2004. A empresa ré apenas assessora outras empresas,
estas sim, que desejam contratar motoristas, fornecendo-lhes informagdes
acerca do candidato.

O dano a que se refere o0 MPT na inicial (divulgacdo de dados
personalissimos e discriminacdo) ndo decorre de uma relacdo de trabalho,
sendo certo que o agente que pretensamente cometeu o ato ilicito também
ndo faz parte deste tipo de relacdo. Assim, a hipotese ndo se enquadra
também nos termos do art. 114, IX da CF."

Os arestos trazidos sdo enquadrados na categoria de inserviveis, pois
ndo adequados ao entendimento consagrado na  Sumula 337
do TST, quando deixam de citar a data e 6rgao de publicacéo.

CONCLUSAO

NEGO seguimento ao recurso de revista.

(.)

Como se sabe, a intervencédo deste Tribunal Superior do Trabalho

Firmado por assinatura digital em 26/04/2021 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10041CADD611A7BCLA.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho f1s.3
Tribunal Superior do Trabalho S .

PROCESSO N° TST-AIRR-1190-43.2012.5.01.0060

apenas se legitima quando ha demonstracdo clara e objetiva da presenca
de interesse publico na resolucdo da disputa, o que é evidenciado por
uma das seguintes situac¢des juridicas: transgressédo direta e literal a
ordem juridica (leis federais e Constituicdo) e dissenso jurisprudencial
(entre TRTs, entre TRT e a SDI/TST, contrariedade a Sumulas do TST e
Sumulas Vinculantes do STF).

Em que pese o presente recurso ndo seja regido pela Lei
13.467/2017, o fato é que com o advento da referida legislacdo, o carater
excepcional da jurisdicgdo prestada pelo TST foi uma vez mais remarcado
com a regulamentacdo do pressuposto recursal da transcendéncia, segundo
o qual a admissibilidade do recurso de revista depende da relevancia ou
expressdo das questdes Jjuridicas suscitadas, considerados os seus
reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social ou juridica (CLT,
art. 896-A).

O simples descontentamento da parte com o teor da deciséo
judicial ndo basta para viabilizar o acesso a mais uma insténcia
jurisdicional.

Muito embora a crise de efetividade do sistema Jjudicial
brasileiro venha sendo combatida ha varios anos por meio de reformas
legislativas e politicas de gestdo delineadas a partir do Conselho
Nacional de Justica (CNJ), é fato que o principal aspecto a ser enfrentado
envolve os recursos protelatdrios, que apenas consomem valioso tempo e
recurso das préprias partes e do Estado.

O direito constitucional de acesso a Justica (CF, art. 5°,
XXXV) ndo autoriza o percurso de todos os graus de jurisdicdo fora das
hipbéteses legalmente previstas (CF, art. 5°, LIV). Se o debate se esgotou
de modo regular na esfera ordindria de jurisdicédo, proferidas as decisdes
de forma exauriente e fundamentada (CF, art. 93, IX) e sem que tenham
sido vulneradas as garantias processuais fundamentais dos litigantes,
a parte sucumbente cabe conformar-se com o resultado proposto, ndo lhe
sendo licito postergar, indevidamente, o trédnsito em julgado da UGltima
decisdo proferida, com a interposicdo sucessiva das varias espécies
recursais previstas em lei.

No caso presente, as razdes apresentadas pela parte Agravante
ndo sdo capazes de justificar a reforma da decisdo agravada, viabilizando
0 processamento regular do recurso de revista denegado.

Foram examinadas, detida e objetivamente, todas as alegacgdes
deduzidas pela parte no recurso de revista e indicados os &bices que
inviabilizaram o processamento pretendido. Confrontando a motivacéao
inscrita na decisdo agravada e os argumentos deduzidos pela parte
Agravante, percebe-se, sem maiores duvidas, a auséncia de qualquer
equivoco que autorize o provimento do presente agravo de instrumento.
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Os motivos inscritos na decis&o agravada estdo corretos,
evidenciam a auséncia de pressupostos legais e, por isso, sdo também
incorporados a esta deciséo.

Em suma, as partes j& receberam a resposta fundamentada deste
Poder Judicidrio, n&o havendo espac¢o para o processamento do recurso de
revista denegado, uma vez ndo cumpridos os pressupostos do art. 896 da
CLT.

Registro, por fim, que, conforme Tese 339 de Repercussdo Geral
do STF, o artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acdrddo ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacgcdes ou provas.

Assim, ratificando os motivos inscritos na decisédo agravada,
devidamente incorporados a esta decisdo, e amparado no artigo 932 do
CPC/2015, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 26 de abril de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
DOUGLAS ALENCAR RODRIGUES
Ministro Relator
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